URN Téma tydne

TEXT: RADMIL SVANCAR

ASISTEN

PEDAGOGA BY MEL

BYT VE SKOLE PERSONALNIM

STANDARDEM

Dotadhne MSMT zmény ve specialni vyhlasce do konce,
nebo vezme zpatecku?

eni uz ale fedeno, kdo pomfze
détem, které tfeba potifebuji
osobni, nikeliv pedagogickou
asistenci, kdyZ neexistuje dohoda
mezi rezorty Skolstvi a préce a socidlnich
véc]. Jist&Ze nenfl dobré ferpat ze skolské-
ho rozpottu finance na socidlni sluzbu,
ale ve stejné logice by bylo moZné zrusit
skolnf jidelny. Ani vratit pedagogickeu
intervenci, tedy douZovani skolam by
nemusele byt nic proti ni€emu, ale sebrat
jim penize, které na to museji vydavat
a se kterymi se uZ v poslednich letech na-
utily potitat? To jako vazné? Jednoznaény
poZadavek na odbornost pfi vyufovén{
prfedmétu specidinépedagogické pede
taky neni 3patnd myslenka, ale omezit ji
jen nékolika diagnozami a nefici jak po-
stupovat, kdyz odbornfk nenf pfi ruce, to
je slabé. Ministerstvo tak samo nastavilo
tvaf k politkovani a toho se mu dostalo
mérou vrchovatou.

Schazi nezavisla expertni
platforma

«Ministerstvo skolstvi v soucasné mimo-
fadné a nejisté dobé& namisto kvalitniho
veden], stabilizace situace a podpory kol
pfichdzi s ndavrhem, ktery zdsadné omezu-
je podporu pro vzdé&lavani téch nejzrani-
telnéjich déti — déti se specidlnimi vzdé-
[Bvacimi potfebami. Tyto zmény by mély
negativni dopady nejen na né a jejich
rodiny, ale i na pedagogy, kteff je v praxi
vzdéladvajl, spoluZdky a spoletné vzdéliva-
ni jako takové,” tvrdi Klara Laurenéikova,
piedsedkyné Ceské odborné spole&nosti
pro inkluzivni vzdélavani (COSIV) ve spo-
le€ném prohlaseni neziskovek, nékterych

Vypada to, Ze si ministerstvo Skolstvi navrhem zmény
problematické vyhlasky, kterd dala pred ¢tyfmi roky kontroverznf
ramec soucasnemu pojeti inkluze, upletlo samo na sebe

bi¢. Jednak vytahlo novelu jako prekvapeni z kouzelnického
klobouku, jednak zmény, tfeba i potiebné, nedotahlo do
pfijatelné podoby. Cil ndvrhu se zda byt evidentni — nutnost
usetfit. Cesta je jazykem paragraf(i naznacena — neplatit
asistenty, kteff neslouZi k podpore vzdélavani, a doucovani vréatit
Skolam, jak tomu bylo pfed zménou legislativy.

skolskych asociacl nebo tfeba zédstupcl
dvou vysokych Skal. Pfipomefme - K. Lau-
rendikova byla jednim z nejsiln&jSich hlasd
v prosazovani soufasné problematické
podoby inkluze.

~U&astnici setkdni souhlasi s krokem,
ktery na jednani s {asti oponujicich or-
ganizaci navrhl ministr skelstvi - Ze by
se asistent pedagoga stal persondlnim
standardem kazdé Skoly {podobné jako
je tomu nyni v pfipadé specialnich skol).
Pripominaji viak, Ze spoledné s tim musi
nadale fungovat moZnost ziskat asisten-
ta pedagoga jako pedptirné opatfeni,
pokud podet asistentd ve Zkole nebude
dostaZovat. Daldl ndvrh byl, aby mini-

sterstvo skolstvi obnovilo pro oblast
podpory inkluzivniho vzdélavani neza-
vislou expertni platformu, kierd bude
transparentné a za informovan( viech
dotéenych aktérd diskutovat a pfipra-
vovat dalsi legislativni navrhy v této ob-
lasti. Nezbytnou podminkou Uspé&iného
zavedeni inkluzivnich opatieni v ¢eském
$kolstvi je i nastaveni kvalitniho a jed-
notného metodického vedeni skolskych
poradenskych zafizeni, sjednoceni jejich
diagnostickych postup a zmengeni roz-
sahu administrativy, kterd je na pracovni-
ky t&chto zafizeni nyni kladena,” pise se
v prohlédzeni. !

Krok zpét

Z pohledu Asociace pracovnikl speci-
dlnépedagoagickych center je novela ve
vzdéldvani déti s urlitym druhem posti-
Zeni krokem zpét. V podstaté ignoruje
¢innost skolskych poradenskych zafizen(
ve prospéch uvedenych Zdkd. ,Nelze pre-
hlédnout, Ze tkolem této novely je sniZit
finanéni naklady na podporu zaki se
specidlnimi vzdélavacimi potiebami, pri-
&emZ Uspory ma hyt dosaZeno i za cenu
omezeni rovného pifstupu ke vzdélavani
a podptrnym opatfenim, které uvedenym
Z&kam garantuje Ekolsky zdkon,” upozor-
fiuje stanovisko APSPC.
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Bez toho, Ze bude ve tfidé utiteli pom4-
hat asistent pedagoga, nebude mod byt
podle APSPC zajisténa individualizace
vyuky, upravovana organizace vyuky

v pifedmétech zamérenych na pohyb (té-
lesna vychova, pracovni innosti, vytvarnd
vychova), podpora préce s pomtickami,
Gcast na akcich pofadanych skolou jak ve
skole, tak i mimo ni. Dotlena bude i mog-
nost zapojeni do volno&asovych aktivit
(3kolni druZina).

K tomu je nutné podotknout, Ze se mini-
sterstvo Skolstvi brani, Ze se smésuje role
asistenta pedagoga a oscbniho asistenta.
Ze jednak asistent pedagoga by nemé!
osobniho asistenta nahrazovat, jednak
bude je3t& nékolik let moZné Zerpat ze
3ablon penize na $kolniho pedagoga —
nepedagogického pracovnika, ktery by

v pfipadé potieby mohl pomocnou roli

k ditéti napfikiad s télesnym postizenim
pokryt. Je ale otdzka, jestli toto feseni ne-
pfinasi vyssl administrativni zatéZ, kterou
by méla novela podle MSMT sniZovat.

«Divodova zprava MSMT k dotéené
novele uvadl, ze néktera podplrna opat-
feni jsou vyuZivana neefektivn&, coZ ma
dokladat praxe skol i skolskych poraden-
skych zafizeni. BohuZel dosud neprobéhla
kvalifikovana diskuze se zastupci APSPC

a MSMT k témto otdzkédm,” pripomina
stanovisko z poloviny zafi. ,Odklon od
diagnézy k opravdovym specidlnim vzdé-
lavacim potfebam kaZdého ditéte, ktery
byl velmi pozitivni, bychom nynf méli op&t
nahradit ndlepkovanim a vyhleddvanim
,diagndz’, abychom viibec néjakou pod-
poru do Skoly mohli doporudit.”

V prohlaseni se také fika, Ze odborni pra-
covnici specidalnépedagogickych center
nesouhlasi s navrhovanymi novelami legis-
lativnich predpist. Domnivajf se, #e nejde
jen o zasah do kompetenci poradenskych
pracovnikd, ale pfedeviim o omezeni
prav nékterych skupin Zakd se specialnimi
vzdéldvacimi potfebami na poskytnuti
podptrnych opatfeni, kterd mohou byt
na zaklad? § 16 5Z a posouzeni SPC do-
porudovéna viem zakam se SVP, ktefi
tuto podporu potrebuji. ,Vyhlaska jako
piredpis niZii pravni sily nemGzZe upravovat
opatfeni dana zakonem, piipadné zavaz-
ky mezinarodniho charakteru, ke kterym
se Ceska republika jako soucdst Evropské
unie zavazala,” pfipomina APSPC.

Normy nesmi vznikat narychlo
Za nelogickou a neekonomickou snahu
Setfit pravé na téch nejsiabsich, tedy na
détech se specifickymi potiebami, ozna-
¢ila navrh vyhlasky ve svém stanovisku
Utiteiskd platforma. Reditelé podle ni kri-
tizujf i proces vzniku novely, ktery probé&hl
bez odborné debaty a narychlo.

«Zéci se specifickymi poruchami u¢eni
dokaZou v nai §kole diky podpofe od
asistent( pedagoga délat velké pokroky.
Jsou jimi zérovefi vedeni k samostatnosti
a postupné tuto podporu vyuZivaji stdle

méné, nékdy nakonec dokonce viibec.
Tato vyhldska by de facto zastavila sys-
tém, kctery jsme tu fadu let pracné bu-
dovali,” je citovan Pavel Vyhiidk, feditel
25 Slapanice. UP také kritizuje, Ze novela
plénuje zrusit financovani pedagogické
intervence. ,,Pro nasi skolu by tedy ome-
zeni této podpory znamenalo v souctu
minus jeden dvazek ucitele. NavrZené kro-
ky jsou podle mé cilenym ckrajovdnim in-
kluze a postupnym navratem o tyii roky
zpét, kdy podpora mnoha 23kl v b&Znych
gkoldch téméF nebyla placena. Dalsim
problémem je omezenf pfedmétu speci-
aln&pedagogické péée pouze pro 2dky se
zdvaznymi poruchami uceni,” upozorfuje
v tomto stanovisku Vaclav Nadvornik, z4-
stupce feditele Z5 Londynska v Praze.

~Pokud checeme, aby kliCové legislativni
dokumenty, které ovliviuji vzdélavani,
byly kvalitni a nosné, je nutné systémové
nastavit jejich vznik. Nesmf vznikat na-
rychlo a musi byt projednany odborniky,”
doddava predsedkyné Utitelské platfor-
my Petra Mazancova. Podle ni je novela
vyhlaiky dokonce v pfimém rozporu se
Strategii vzdélavaci politiky CR do roku
2030+.,,Navrh Strategie 2030+ vymezuje
jako svij druhy il rovné 3ance a rovny
pristup ke vzdélavani. Cilem celé strategie
je sniZovat nerovnosti ve vzdélivani a je
patrné, Ze omezeni nékterych dobre fun-
gujicich pedpirnych opatient, jako jsou
napiiklad asistenti pedagoga nebo peda-
gogicka intervence, pro desetitisice Zakd,
tyto nerovnosti spise zvysi. Cast 2aki by
tak diky zruseni stavajici méla oproti svym
vrstevniklim mnohem komplikovangjsi

a naroéné&jii pfistup ke vzdélavani,” vy-
svétluje na dotaz UN.

Pracovni skupina se
neschazela od jara

Radek 5&rkézi, prezident Pedagogické
komory, upozoriiuje, Ze na piipravu
propousténi 2600 asistentd pedagoga
upozornoval jiz pred rokem. ,,MSMT od

jara 2018 nesvolava piisluinou pracovni
skupinu pro spoleéné vzdélavani, ktera
naposledy pracovala na piedchozi zméné
vyhlasky. Kdyby byly navrhované zmény
pfedem projednany v ni, urdité by v této
podobé neproély...," Fika R. Sarkdzi.

Stanovisko PK ke viem chystanym zmé&nam
je negativni. Za Pedagogickou komoru
pfipeminky k ndvrhu novely shromazdila
Jana Karvaiova. Ta ve svém blogu ale uka-
zuje i na soufasné kritiky zmén. ,Nékteré
organizace, které velmi tvrdé, nekom-
promisné aZ drze prosazovaly urychleny
nastup inkluze plosné, jseu nyni nemile
pirekvapeny. Cim, prosim? Vétsina lidi

2 oboru pfec dopiedu upozoriiovala, Ze
hezké myslenky musi byt nécim konkrét-
nim podloZeny. Pfedeviim kvalifikovanymi
lidmi, penézi a dobrou piipravenosti teré-
nu. Ani jednu z téch tfi véci stat nezajistil.
A ony organizace to pfijaly s tim, Ze jsou
to jen drobné musky, které budou rychle
vychytany. Nebyly. Naopak se z nich zaci-
naji stavat vypasené mouchy.”

R. Sark6zi na konkrétni dotaz, zda véri, ze
by novela pfinesla slibované snizenf admi-
nistrativy, odpovida: ,SniZzeni administra-
tivy by nastalo pouze v souvislosti s tim,
Ze bude méné podplrnych opatreni, pro-
toZe by se vyrazné snizil podet asistentl
pedagoga. Proto tyto zmény nepodporu-
jeme. Podpofili bychom ale promyslenou
zménu pFisludné ¢asti skolského zakona,
kterd by vedla ke skutecnému sniZzeni ad-
ministrativy.” .
Presun kompetencdi, které se tykaji peda-
gogické intervence, feditelim je pouze
¢astedny a nedoprovazi ho presun financ-
nich prostiedk(. Zména by proto méla ne-
gativni dopady a PK ji nepodporuje. Ne-
souhlasi ani se zvySenim pffmeé vyudovacl
povinnosti o 1 hodinu, pokud je poskyto-
véna Pl, bez naroku na edménu. ,Ucitelé
by méli mit svou praci fadné zaplacenu,

a to narokové,” upozornuje.
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» Co se tyka poZadavku na specidlniho
pedagoga s potfebnou odbornosti v pfi-
padé pfedmétu specidlnépedagogické
péce pro Zaky se zavaznymi vadami feci,

s SPU nebo s t&zkym smyslovym postize-
nim, vysledkem navrhované zmény by
podle ného mohlo byt, Ze tito Zaci spie
zlstanou bez podpory, neZ Ze by nebyli
zafazovéani do bé&Znych 3kol. ,Dlouhodo-
bé& prosazujeme, aby Ziky se specialnimi
vzdélavacimi potfebami vyudovali special-
ni pedagogové, a to ve specialnich tfiddch
pfi b&znych skolach,” pise.

V souvislostl s asistenty pedagoga kon-
statuje, Ze navrh taxativné vymezuje, pfi
kterych diagnézach na né€j bude narok,
coZ je podle R. Sarkoziho krokemn zpét.
LSoucasny systém pridélovan{ podplr-
nych opatieni neni ideaini, ale nelze ho
takto nekoncepéné redukovat, kdy je jedi-
nym cilem u3etfit finance. Povinné inklu-
zivni vzdélavani bez penéz je to nejhorsi,
co by €eské skolstvi mohlo potkat. UZ nyni
je financi nedostatek, mély by se naopak
navy3ovat,” tvrdi.

Poruseni ustavniho potfadku

K navrhu novely vyhlasky se kriticky vyja-
dfil i viadni vybor pro prava ditéte. Podle
ného by navrhované zruseni naroku sko-
lakd s fyzickym postiZzenim &i chronickou
nemoci na pomoc asistenta pii vyuce vedlo
k porudeni prav déti. Zamér by nebyl ani

v souladu s mezinarodnimi zavazky Ceska.
Uprava je nepfijatelna i podle Narodni rady
osob se zdravotnim postiZenim (NRZP).

#Mybor pro prava ditéte vyjadiuje zne-
pokojeni nad navrhem novely vyhlasky,
kterd ploin& omezuje poskytovani na-
rokovych podptirnych opatfeni urcitym
skupinam déti na zakladé druhu jejich
specidlnich vzdétdvacich potieb, aniz by
respektovala platnou zdkonnou Gpravu,”
uved| ve svém usneseni podle CTK vybor.

NRZP zase vyzvala své cleny, aby napsali
ministrovi Skolstvi, Ze s navrhem nesou-
hlasi, a doufala, Ze 3&f rezortu pod tla-
kem novelu stahne. ,Navrhované zmény
nepiipustné omezuji skolskym zakonem
garantovany narok d&ti, 2ak( a stu-

V& se ma tak, ze navrh prosel mezire-
zortnim pfipominkovym ffzenim, a azZ se

s témito pfipominkami rezort vypofada,
pljde do komisi legislativni rady vlady.
Pokraduje tedy zcela standardni legislativ-
ni proces jako v pripadé jinych podobnych
dokumentd. Na ministerstvu k této véci
také probé&hlo jiz nékolik debat s t€mi,
kterych se navrh bezprostfedné tyka.
Vsechny nazory bereme na védomi a bu-
dou zapracovany. Proces tak stédle probiha
a véc neni finalni.”

Je tieba vyhlaska nova

Oproti kritickym nazordm ve zméné vy-
hlasky ministerstvo 3kolstvi podpofila
Asociace specidlnich pedagogd, atkoliv
ani s nimi novela nebyla v prib&hu pfipra-
vy konzultovana. , K jednotlivym navrhim
MSMT neméa ASP 2adné zdsadni pfipo-
minky vyjma textu k vyhlasce 27/2016 Sb.
v obecné roviné: ASP CR nadile zastdva
stanovisko, Ze vyhlasku 27/2016 Sh.,

o vzdélavani Zakl se specidlnimi vzdé-
lavacimi potifebami a 24k nadanych,
nelze upravovat. Je nezbytné, aby byla
vypracovdna vyhlaska nové, zamérena na
skutecné vzdélavani zak( se specialnimi
vzdélavacimi potfebami a Zakl nadanych.
Piepracovat vyhlasku o vzdélavani zaka
se specidlnimi vzdélavacimi potfebami

a Zzakd nadanych je moZné pouze v ndvaz-
nosti na zmé&nu skolského zdkona, piede-
viim § 16,” upozorfiuje ASP v odpovédich
na otazky UN.

«Névrhy Uprav vyhldsky 27/2016 Sb.,
vyhlaiky 72/2005 5b. (o poskytovani
poradenskych sluZeb ve skolach, pozn.
red.} a NV, kterym se méni nafizeni vla-
dy &. 75/2005 sb. {o stanoveni rozsahu
pfimé vyuéovadi €innosti pedagogickych
pracovnikd) jsou navrhy, které nejsou pro
specialni pedagogy stéZejni. Této skuted-
nosti také odpovidal zdjem o vyjadieni
specialnich pedagogt v ramci mezirezort-
niho pfipominkového fizeni. Navrhované
Upravy jsou smérovany k zakladnim sko-
Idm tzv. hlavniho vzdélavaciho proudu,”
konstatuje za ASP Marcela Drboutova,
vedouci SPC Vinohradska v Praze 2.

dentd se specialnimi vzdélavacimi
potiebami. Je nepfipustné, aby
provadéci pFfedpis omezoval prava
stanovend zakonem. To je poruseni
lstavniho pofadku CR,” uved) 3&f
NRZP Vaclav Krasa. Podle néj se bez
asistenta neobejdou ani déti s téles-
nym hendikepem, chronickou nemoci
¢i komunikaénimi problémy.

Couvat se nebude
Po takové smriti nesou-
hlasu se nenj co divit, Ze
se zadaly 5ifit famy, ze
ministerstvo Skolstvi vy-
couvalog, Ze bere zpatet-
ku, Ze vyhlasku zasadné
pfepracuje. MSMT na do-
taz UN to ale odmitlo.
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Upravy jednotlivych pravnich predpisd
navrhované MSMT podle ASP narovna-
vajl a zpfesiiuji plsobenf a doporufovant
personalni podpory Zak( ve vzdélavani,
pouiivani podpory formou pedagogické
intervence a pouZivani pfedmé&td spe-
cidlnépedagogické péée. M. Drboutova
pfipoming, Ze viechny zminéné body aso-
ciace dlouhodobé kritizuje v jejich zplso-
bu pouZivani a naduZivani. Navrhované
diléi zmény jsou podle ni ve své podstaté
spravné a korespondujf s dlouhodobymi
névrhy ASP na nutné nastavenf pravidel
pro kenkrétni podporu 23k v zakladnim
vzdélavdni.

Unavenym Zakim se pFidava
hodina?

Presun kompetenci tykajicich se pedago-
gické intervence fediteltim 3kol je podle
ASP spravnym krokem. ,,Osobni zkuSenos-
i s vyuZivanim a pouZivanim pedagogické
intervence odpovidaji nové nastavenym
parametrim. UmoZiuji vyuZiti této pod-
pory ve vzd&lavani 2aka se SVP, ale za
podminek, které dosud ve Skolské legis-
[ativé chybély. Pedagogicka intervence
je zplisob podpory, kterou by mél u&itel
pouZivat pribézné po celou dobu peda-
gogického plsobeni a vymezeni této Cin-
nosti na hodinu tydné povaZuji za vysoce
nadstandardni podporu ve vzdélavan(
(pfedeviim na druhém stupni zékladniho
vzdélavani, tedy tam, kde tato podpora
dosud nevedla k oZekavanému zlepseni
vysledkd vzdélavani konkrétniho Zaka).
Pedagogicka intervence napfiklad u Zakd
s lehkou mentalni retardaci v zakladni
skole hlavniho vzdélavaciho proudu je
dokonce v rozporu se zasadami special-
népedagogickych metod a forem prace,”
vysvétluje M. Drboutova.

Pedagogickou intervenci je podle ni moz-
né preloZit jako doudovani. Myslenka, Ze
jsou doufovani Zadi, ktefi maji zévazné
poruchy ugeni nebo diagnostikovany
hendikep, je nespravna cesta k poskytnuti
opravdu U&elné podpory zéka ve vzdé-
lavani. ,Tito 2aci jsou zcela pfirozené na
konci vyuZovani unaveni, protoze jejich
schopnosti a dovednosti jsou limitovany
fadou faktord v pfimé souvislosti se zjis-
t&nymi kolnimi obtizemi. Pedagogicka
intervence u téchto Zakd je kontra-
produktivni a zpravidla vede ve své
podstaté k vypéstovani zbyteéné
neadekvatniho postoje ke vzdéla-
vani,” varuje s tim, Zze poskytovani
pedagogické intervence odlvodiiu-
je MSMT dostatecna jak v souvislosti
s moZnosti poskytovat tuto podporu
ve vzdélavani konkrétnim Zak(m se
SVP, tak také v souvislosti s finan-
covanim poskytované pedagogické
intervence.

Pfipomind, ¥e za pedagogicky pro-
ces je zodpovédny feditel Skoly,

a mél by sam nejenom nakladat s fi-
nanZnimi prostfedky uréenymi pro
vzdéldvani déti a 73k se special-
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nfmi vzdélavacimi potfebami nebo nada-
nim, ale také rozhodovat, ktera podplrna
opatfeni pro konkrétnfho Zaka ve vzdéla-
vén{ zvoll. ,Pedagogové jednotiivych kol
jsou kompetentni k nastaveni potifebnych
metod a forem préce s Zaky se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami nebo Ziky s na-
danim, jsou tedy také kompetentni volit
odpovidajici metody a formy vzdélavani.
Reditei 3koly musl mit moZnost dispono-
vat svym rozpoctem tak, aby sam mohl
urgit, jakym zp@sobem budou finanéni
prostfedky urfené na vzdélavani Zaka se
specidlnimi vzdélavacimi potiebami nebo
Zdka s nadanim, pouiity. Zodpovidd za

cely vzdéldvaci proces ve své skole a po-
vaZuji za sprdvné, Ze je zodpovédny za
vie, co se vzdélavacim procesem souvisi,”
prohlaiuje.

Co vlastné jsou pfedméty
specialnépedagogické péce?
Pokud tkola nemad specidlniho pedagoga
s potfebnou odbornosti, nenf mozné di-
t&ti se zavaznymi vadami fedi, s SPU nebo
s téZkym smyslovym postiZenim doporudit
PSPP, takZe se mu nedostane nezbytné
pedpery? Znamena to, Ze by se takové
déti nemély zafazovat do béznych 3kol,
kde nepracuiji specidlni pedagogové s pfi-
slusnou specializaci? ptaly se UN.

~Rozhodné si nemyslim, Ze by Zaci s uve-
denymi hendikepy méli byt standardné
zafazovani do b&Znych skol, v nichz nenf
zajisténa péde specialniho pedagoga

s potfebnou odbornosti. V od(vodnéni je
mimo jiné uvedeno: ,PO PSPP je Zadouci
poskytovat Zakiim se SPU a s vadami fedi,
pFipadné pfi kombinaci téchto vad. Zde
se jednd o druh specifické intervence
zamé&fené na reedukaci a kompenzaci
zminénych druhtr zdravotniho postiZeni,
Ucelné je poskytovani tohoto pFedmétu
také u 23k s téZkym smyslovym posti-
Zenim (sluchové, zrakové), v bézZné skole
viak zpravidla neplsobi odbornik s poza-
dovanou kvalifikaci (tyfloped, surdoped).
Toto PO pak poskytuje u téchto klientd

primo SPZ. V pfipadé zékd se SPCH je
poskytovani odborné péde v kompetenci
spise odbornikid z rezortu zdravotnictvi
(klinicky psycholog, psychoterapeut),

ve Ekolnim prostiedi je u 2k se SPCH
dcelna podpora AP pfimo ve vzdélavacim
procesu.’

Nabizi se otdzka, zda je dostatedné zna-
mo, <o jsou pfedméty specidlnépedago-
gické péce. Jejich pfenos do tzv. bé&Znych
kol zplsobil diky jejich nedostatecné spe-
cifikaci fadu omyld. Pfedmétem specidlné-
pedagogické péce je napfiklad Fefova vy-
chova, rehabilitaénf t&lesné vychova, casto

vyuZivany je nacvik orientace v prostoru

u Zakl se zrakovym postizenim, nebo
prace s détmi s PAS atp. Bez odbornych
znalosti a zku3enosti skutecné nelze tuto
podporu poskytovat. Neni mi zcela jasné,
proc poskytovat podporu ve vzdélavani
pomoci piedmét’ specidlnépedagogické
péce pro Zaky se SPU. Nemohu akceptovat
skuteZnost, Ze se pfedméty specidlndpeda-
gogické péce stavaji pedagogickou inter-
venci. Jedn4 se tak o dalii formu doudova-
ni, protoZe podobnd zaména a praktické
vyuZiti podpory ve vzd&lavani 23ki se SVP
pomoci pfedmé&td specidlndpedagogické
péde tak ztraci svou skuteénou podstatu,”
vysvétluje M. Drboutova.

Za pozitivni chystanou zménu povaZuje

i nastaveni pravidel pro personaini pod-
poru asistenta pedagoga v zakladnich
Skolach. Asistent pedagoga by se mél po-
dle ni stat soudasti pedagogického sboru,
plsobit ve skole dlouhodobé, bez potfeby
neustdlého doporuovani ke konkrétnimu
Zdkov.

LAsistent pedagoga bude pdsobit ve
tiidé, ktera ma napfiklad zvySeny pocet
£3ki s potfebou personalni podpory ve
vzdéldvani. MoZnost vyuZiti plsobeni
asistenta pedagoga ve tfidé s nastavenim
konkrétnf ¢asové dotace pro konkrétni
tfidu bude v kompetenci Feditele skoly.
Tato pravidla plati jiz ve skolach zfizenych
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podle § 16 odst. 9 Skolského zdkona a Ize
je povaZovat za velmi dobra. Zarovefi

v nadvrhu stéle z(stdva moZnost vyuZiti
personalni podpory ve vzdélavani pomoci
asistenta pedagoga pro jednotlivé Zaky
se zjisténymi SVP - z textu materialu: Vy-
uzitf PO dal3i pedagogicky pracovnik by
mélo byt vyuZito aZ v pfipadé, kdy nasta-
veny PHmax pro danou $kolu neumoZiuje
prokazatelné saturovat potieby Z3ki se
SVP v dané Skoleftiidé. VyuZiti tohoto PO
s PNFN {podminénou normativnf finan-
¢ni ndroCnosti, pozn. red.) bude pak na
rozhodnuti feditele skoly.” Pokud vezmu
uvedené skupiny Zakd jednotlivé, pak si
myslim, Ze u Zakd se zdvaznym télesnym
postiZenim a u Zakl se zdvaZnym vadami
feli by mohlo dojit jes$t& k Gpravé v navr-
hu ze strany ministerstva, a predpokla-
ddm, Ze odborni pracovnici pro jednotiivé
druhy zminénych hendikep( budou v této
oblasti intervenovat,” pise.

Co je jesté podle ASP potieba

» Zasadni a dlleZita pro zaky se stied-
né zavaznymi a zavaZznymi vadami
fedi je systematicke péde specidlniho
pedagoga-logopeda, kterou nemize
nahradit pedagogicky pracovnik bez
odborného vzdélani. Proto povaZuji za
velmi dileZité, aby se touto otdzkou
zabyvali odbornici z oblasti skolni logo-
pedie.

e U zaki s télesnym posti;':enl’r'n bez dalsi
kombinace neni nezbytné nutna per-
sonalni podpora asistenta pedagoga.
Asistent pedagoga by mél plscbit ve
tFidé, ve které se 28k vzdélava, a zaro-
vef by mél pdsobit pro vice zaka ve tfi-
dé. V piipadé, Ze takovy Zdk potfebuje
dal3i podporuy, kterd nesouvisi piiimo se
vzdélavacim procesem, pak je spravné
vyuZit osobni asistence.

e U Z3k{ se specifickymi poruchami uceni
{nemam na mysli zdvaZné poruchy uée-
ni) nevidim 2adny divod pro personalni
podporu ve vzd&lavani. U t&chto 23ka je
velmi dileZité, aby se jejich Skolni obtiZe
staly souéasti vzdélavaciho procesu tak,
Je dojde v prab&hu vzdélavani samot-
ného ke kompenzaci zjitt&nych SPU. Je
v zdjmu té&chto 23k vést je k samostat-
nosti pfi osvojovani klitovych kompe-
tenci, dovednosti udit se a rozhodovani.
Zarover by 23k0m se zjisténymi SPU
méla byt v priibéhu zdkladniho vzdé-
[avani poskytnuta odhorna pomoc pfi
reedukaci/kompenzaci ze strany SPZ.”

Podle ASP névrh upravuje pravidla pro
plsobeni asistent’ pedagoga pro viechny
Zdky se SVP na gkole. Z navrhu je ziejmé,
Ze asistent pedagoga bude pracovat ve
tride, kterou tito Zaci navstévuji. Roz-
hodnuti o poctu asistentl pedagoga ve
skole a jejich pracovni ndplni by mélo byt
v kompetenci feditele Skoly, ktery rozhod-
ne o vyuZiti finan¢nich prostfedkd pro
Skolu, které nejsou vizaény na pocet Z2akd,
ale na pocet hodin vyuky.
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